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Nowomowa

Czy jezyk to narzedzie zmiany?
Czym jest nowomowa?

Nowomowa to sztuczny jezyk opisany przez George'a Orwella w powiesci
“Rok 1984”. Cho¢ w przesztosci byta stosowana przez zbrodnicze rezimy,
to wspotczesnie wcale nie zanikta, a jest uzywana zwlaszcza przez tych,
ktorzy usitujg sprawia¢ wrazenie wolnych od jakiejkolwiek propagandy.
Historycznie najwieksza bieglo$¢ w nowomowie osiggnela propaganda
komunistyczna, jednak wraz z biegiem lat mozna bylo zaobserwowac
nowomow¢ takze u innych stron ideologicznego konfliktu. Trudno
jednoznacznie scharakteryzowaé nowomowe. Z pewnoscig mozna o niej
powiedzie¢, ze jest jezykiem stworzonym przeciwko komunikowaniu, a
nie dla komunikowania. Praktykowanie nowomowy ma konkretny
polityczny cel, ktorym jest uczynienie ludzi podatnymi na okreslong
propagande. Otz nowomowa nie rozbudowuje jezyka, ale go degraduje,
narzucajac w sposob niejawny pewne pozadane przez propagandzistow
schematy my$lenia i dlawigc te niepozadane!. Sam Orwell pisal, Ze
nowomowa ma dwa cele — jednym z nich jest stworzenie przestrzeni oraz
dostarczenie narzedzi do wyrazania $cisle okreslonych pogladow
politycznych?. Poprzez “ekonomiczne” zawarcie w krotkim wyrazeniu
wielu pozadanych znaczen mowa taka staje si¢ blizsza hastowemu
uprawianiu propagandy, a w efekcie zmienia komunikacje w prosta
wymiang politycznych postulatow, podobng do tej na wiecach wyborczych
1 protestach ulicznych. Jednak tym, co sprawia, Ze nowomowa jest taka
niebezpieczna, okazuje si¢ jej drugi cel, czyli uczynienie wszystkich
innych $wiatopogladow zakazanymi, wykletymi, a wrecz niemozliwymi
do pomyslenia czy ocierajacymi si¢ o zbrodnie.
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Czym charakteryzuje si¢ nowomowa?

Jako gléwne cechy nowomowy filolog prof. Michat Glowinski wymienia:
narzucanie  wyrazistego znaku  wartosci, syntez¢ elementow
pragmatycznych 1 rytualnych, magiczno$¢ oraz duza role decyzji
arbitralnych®. Narzucanie wyrazistego znaku warto$ci jest najwazniejsza
wlasciwoscig nowomowy. Charakteryzuje si¢ tym, ze — jakkolwiek stowa
1 terminy mogg posiada¢ znaczenia niejasne i nieprecyzyjne — znaki
warto$ci muszg by¢ wyrazne i jednoznaczne®. To, jaki dane stowo ma znak
wartosci, jest o wiele bardziej istotne niz jego znaczenie. Niech za przyktad
postuzy termin “rewolucja”, ktory jest czgsto uzywany przez
marksistowskich propagandystow, zwtaszcza na potrzeby mobilizacji mas
do jakiego$ politycznego czynu. Tego, czym jest wspomniana w tym
konteks$cie rewolucja, nikt jednak nigdy nie skonkretyzowal, bo nie byto
takiej potrzeby. Wystarczy wiedzie¢, ze rewolucja jest stuszna, a wszystko,
co przeciwko niej, musi by¢ niestuszne lub co najwyzej “kontrowersyjne”.
Z tego powodu nowomowa zdecydowanie unika okre$lania rzeczy i
zjawisk jako juz na wstgpie neutralnych. Druga podstawowa cecha
nowomowy jest mieszanie pragmatyzmu i rytualnosci. Rytualno$¢ oznacza
narzucong konsekwencje opisu rzeczywistosci w konkretnych sytuacjach’.
Istnieje pewna wizja $wiata, od ktorej osoba postugujaca si¢ nowomowa
nie moze odbiegac i do ktorej musi wraca¢ zawsze, gdy porusza te czy inne
zagadnienie. Na przyktad
w dyskusji o przerywaniu cigzy na kazdy zarzut, ze przeciez pldd jest
cztowiekiem posiadajagcym godnos¢, zawsze nalezaloby odpowiedziec, iz
“takie poglady dyktuje szkodliwy wplyw Kosciota katolickiego”. Chociaz
argument réwnie dobrze moze wynika¢ z catkiem pozareligijnych
pobudek, nie ma to znaczenia dla propagandzistow, ktorzy ten fakt
zwyczajnie pomijaja. Co wazne, taki opis rzeczywisto$ci wcigz jest
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pragmatyczny, czyli shluzy osigganiu politycznych celow, a nie
komunikacji.

Magiczny wymiar nowomowy

Trzecig cechg nowomowy jest jej magiczno$¢. Nowomowa nie ma
opisywac rzeczywistosci, ale ja tworzy¢®. O stanach pozadanych mowi jak
o juz zrealizowanych, a zatem silnie obecne jest w niej myslenie
zyczeniowe. To przybiera najczgsciej posta¢  autorytatywnego
postanowienia wladzy, ktora — deklarujac jaki§ stan $§wiata — czyni go
rzeczywisto$cig. Najtatwiej gdy sa to zdania nieweryfikowalne, jak w
przyktadzie przytoczonym przez Glowinskiego — “Mtodziez zawsze z
Partig”, bez konkretyzacji, jaka mtodziez, ilu jej czlonkéw (i kto ich
policzyt), co oznacza, ze zawsze, 1 w jakiej formie ta mtodziez towarzyszy
Partii. Magiczno$¢ nowomowy zaklada réwniez, ze niewspominanie o
jakiej$ rzeczy, na przyktad o biologicznej plci, sprawi, ze ta przestanie
istnie¢ w $wiadomos$ci odbiorcow. Dzieje si¢ tak, poniewaz jesli stowo
znajdujace si¢ w sloganie politycznym tworzy oraz ksztattuje
rzeczywisto$¢ (a przynajmniej t¢ postrzegang przez odbiorcg), to brak
jakiego$ pojecia skazuje jego desygnat na polityczny — a w skrajnie
upolitycznionej rzeczywistosci praktycznie catkowity — niebyt. Wbrew
pozorom to ‘“skazywanie na niebyt” nie dotyczy wylacznie stynnych i
niepozadanych nazwisk lub jakich$ no$nych politycznie poje¢ — dotyka
roOwniez, a moze nawet przede wszystkim, wyrazen pospolitych. Okazuje
si¢ bowiem, ze wtadza nad postrzeganiem codziennego zycia dostarcza
rzadzacemu najwigcej mocy. Peter Berger 1 Thomas Luckmann w swojej
ksiazce “Spoteczne tworzenie rzeczywisto$ci” pisza nastgpujaco:
“Rzeczywisto$¢ zycia codziennego jest przyjmowana bez zastrzezen jako
rzeczywisto$¢. Nie wymaga dodatkowych weryfikacji wykraczajacych
ponad czy poza swoja obecno$¢. Po prostu tam jest jako oczywista i
nieodparta sfera faktow. (...) Swiat zycia codziennego narzuca si¢ sam i
jezeli chce sig¢ przeciwstawic tej jego autoproklamacji, musze¢ podjac
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$wiadomie zamierzony i wcale nielatwy wysitek™. Nie powinny wiec
dziwi¢ proby redefinicji najbardziej podstawowych poje¢, np. takich, jak:
“ojciec” 1 “matka”, “kobieta” i “me¢zczyzna” czy ,,matzenstwo” i,,rodzina”.

Nowomowa a rzeczywistos¢

Ostatnia cecha nowomowy jest niejako wyrazem jej istoty. W nowomowie
stowa 1 ich znaczenia, a takze znaki wartosci sg dobierane catkowicie
arbitralnie, przez co nie muszg mie¢ i czesto nie maja zwigzku z
rzeczywistoécig®. Nie jest to zreszta konieczne. Nowomowa nie shizy
bowiem poznaniu rzeczywistosci, ale realizacji politycznych interesow.
Istotne jest, aby nie traktowaé tej cechy nowomowy jako prostego
przekonywania spoteczenstwa, ze biate jest czarne 1 odwrotnie.
Arbitralno$¢ nowomowy to przede wszystkim nadawanie stowom znaczen
pozytywnych lub negatywnych czy wuzasadnionych lub calkiem
odrealnionych w swoim wyrazie politycznym. Stowo “Murzyn” nadal
bedzie odnosito si¢ do osoby czarnoskorej, ale nowomowa nada mu
réwniez wyraz pogardy 1 uczyni je przejawem rasizmu u osoby
postugujacej sie tym terminem.

Wywrotowy charakter nowomowy

Nowomowa to z pewnoscig kluczowa, ale nie jedyna forma, za pomoca
ktérej moze dziata¢ marksistowska propaganda. Wazna jest takze ogdlna
filozofia i motywacja uprawiania propagandy, ktoéra dla marksistow
stanowi przede wszystkim che¢ zniszczenia zastanego porzadku
spotecznego. Warto przypomnie¢ w tym miejscu fragment slynnego
“Manifestu Partii Komunistycznej”: “Stowem, komunisci popieraja
wszedzie kazdy ruch rewolucyjny przeciw istniejgcym stosunkom
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spotecznym 1 politycznym™. Co ciekawe, nowomowa pokrywa si¢ z
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elementami typowych dziatan wywrotowych, ktére opisal prof. Roger
Mucchielli. Sa to: demoralizacja narodu i dezintegracja tworzacych go
grup; dyskredytacja wiladzy, jej obroncow, przedstawicieli oraz
osobisto$ci; neutralizacja mas, by uniemozliwi¢ jakiekolwiek wystapienie
w obronie istniejacego porzadku!®. Punkt pierwszy zasadza sie na
podkopaniu fundamentow obecnej kultury poprzez uderzenie w jednostki
dla niej istotne (rodzina, religia), aby w ten sposdb podwazy¢ wartosci,
ktorymi kierujg si¢ ofiary propagandy. Dezintegracja grup natomiast
znajduje swoO] wyraz w nieustannym dzieleniu spoleczenstwa na
uciskanych 1 uciskajacych. Punkt drugi to przede wszystkim podwazanie
fundamentow instytucjonalnych panstwa i narodu oraz odzieranie ich z
autorytetow — czy to wynikajacych z legitymizacji spolecznej, czy tez
wyksztalcenia lub innych zastug. Jednak gléwny cel marksistowskiej
propagandy polega na rozniecaniu konfliktow miedzy ludem a wtadza 1
elitami. Wreszcie punkt trzeci, cho¢ sprzeczny z intuicja, wiaze si¢ $cisle
z jednej strony z dezintegracja grup, z drugiej za$ strony — z tworzeniem
falszywego przeswiadczenia, ze owszem, istnieje jakas wigkszos¢, ale JA
do niej nie naleze¢ (zgodnie z modelem opisanym przez Elliota Aronsona i
Anthonego Pratkanisa, zwanym “efektem wiekszo$ci”!'!).

Nowomowa jako narzedzie zmiany Swiata

Nowomowa, a zwlaszcza ta w wydaniu marksistowskim, jest tym
grozniejsza, im bardziej si¢ upowszechnia. Rozmywa pojecia oraz
wprowadza niepewno$¢ w komunikacji i1 relacjach mig¢dzyludzkich,
podkopujac ich fundamenty. Nowomowa jest przez to jezykiem
wilasciwym dla marksizmu, podajacym rzeczywisto$¢ arbitralnej
interpretacji ideologéw 1 wyniszczajacym panujacy porzadek spoteczno-
kulturowy. Doskonale nadaje si¢ do dekonstrukcji znaczen i podstepnego
narzucania swojej wizji $wiata. Zupetnie wedle stow Karola Marksa, ktéry
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stwierdzil, Zze nie chodzi o to, by $§wiat interpretowac, ale by go zmienic.
Nowomowa coraz czesciej nadaje ksztatt dyskusjom, jakie toczone sa w
polityce, w mediach, a nawet w czasie spotkan towarzyskich, a wiec w
zyciu codziennym.



